Gemeinde Ebergassing 04/2018
Schwadorferstrafie 9
2435 Ebergassing

Protokoll
uber die offentliche, Sitzung des
GEMEINDERATES
am 23.05.2018

Die Einladung erfolgte am 17.05.2018 Beginn: 18.02 Uhr
Ende: 18.25 Uhr

Anwesend waren:

. . Roman " o . Elisabeth "
Blrgermeister Stachelberger SPO | A Vizebirgermeister Nebenfiihr SPO
GGR | Ing. Raimund Kind| SPO | A GGR | Anton Hietz O6vp | A
GGR | Renate Terkola sPO | A GGR | Dr. Georg Aichelburg- EBER | A

Rumerskirch
GGR | Rosa Brunnthaler SPO | A
GGR | Ing. Thomas Indrak SPO | E
GR Jirgen Haas SPO | A GR Erich Bruckschwaiger OVP | A
GR Karl Zotter SPO | A GR Ingrid Sieberer OVP | A
GR Hafize Sakrucu SPO | A GR Stefan Milla OVP | A
GR Franz Kudlacek SPO | E GR Dr. Reinhard Ertl EBER | A
GR Regina Mold SPO | A GR DI Christoph Antel EBER | E
GR Herbert Bohm SPO | A GR Gunter Kerndler EBER | E
GR Benjamin Kovanda SPO | A GR Dietmar Engelmaier FPO | A
GR Manuela Pouzar SPO | A
SPO: 12
OVP: 4
Die Eber: 2
FPO 1
Summe: 19
A=anwesend, E=entschuldigt, U=unentschuldigt
Vorsitzender: Schriftfihrerin:
Bgm. Roman Stachelberger Karin Pfolz

Die Sitzung war o6ffentlich.
Die Sitzung war beschlussfahig.

Es waren 1 Zuhorer anwesend.




Punkt 01: BegriiRung

Herr Burgermeister Stachelberger begrif3t die Anwesenden und stellt die
Beschlussfahigkeit fest.

Weiters teilt Herr Burgermeister Stachelberger dem Gemeinderat mit, dass vor
Sitzungsbeginn ein Dringlichkeitsantrag von der SPO mit folgendem Inhalt
eingegangen ist:

L7Ankauf landwirtschaftliches Grundstick"

Begrindung:
Da der Masseverwalter das Grundstiicke Nr.: 2654, KG Wienerherberg im Zuge eines

Konkursverfahrens veraufRern muss, kénnte die Gemeinde Ebergassing dieses um
€ 7.600,- erwerben.

Das Grundstiick hat eine Grof3e von 4.749 m2.

Die entspricht € 1,6 pro m2.

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, dem vorliegenden Antrag, die Dringlichkeit zuerkennen und diesen in der
Tagesordnung behandeln.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig

TAGESORDNUNG ALT:

Punkt 01: Begri3ung

Punkt 02: Protokoll

Punkt 03: Auftragsvergaben Kindergartenneubau Waldgasse

Punkt 04: Auftragsvergabe Stral3enbau

Punkt 05: Auftragsvergabe Kanalbau

Punkt 06: Auftragsvergabe Wasserleitungsbau

Punkt 07: Auftragsvergabe Herstellung Briicke Uber den Johannesbach
Punkt 08: Aul3erordentliche Subvention Henryladen

Punkt 09: Datenschutzbeauftragter

Punkt 10: Mietvertrage

Der Tagesordnungspunkt 10 findet unter Ausschluss der Offentlichkeit statt.
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TAGESORDNUNG NEU:

Punkt 01: Begruf3ung

Punkt 02: Protokoll

Punkt 03: Auftragsvergaben Kindergartenneubau Waldgasse
Punkt 04: Auftragsvergabe Stral3enbau

Punkt 05: Auftragsvergabe Kanalbau

Punkt 06: Auftragsvergabe Wasserleitungsbau

Punkt 07: Auftragsvergabe Herstellung Brucke tber den Johannesbach
Punkt 08: AuRerordentliche Subvention Henryladen

Punkt 09: Datenschutzbeauftragter

Punkt 10: Ankauf landwirtschaftliches Grundstiick

Punkt 11: Mietvertrage

Die Tagesordnungspunkte 10+11 finden unter Ausschluss der Offentlichkeit statt.
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Punkt 02: Protokoll

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass das Protokoll der
Gemeinderatssitzung vom 25.04.2018 jeder Fraktion in einfacher Ausfertigung
zugegangen ist.

Es gab eine schriftliche Stellungnahme bezlglich einer Ab&nderung des Protokolls
durch die Eber zum TOP 05/1. wie folgt:

., Betreff Protokoll GR vom 25.4.2018 hditte ich gerne folgende Abdnderung, da aus meiner
Sicht mein Antrag zu Punkt 5 einige gramatikalische Fehler aufweist und damit

stark unverstandlich wird.

Mein Vorschlag zur Abanderung:

Herr GR Antel stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom 25.04.2018,
beschliel3en, dass der Tagesordnungspunkt von der Tagesordnung genommen werden soll, da
er aus meiner Sicht inhaltlich falsch ist.

Begriindung: Obwohl die Eber den Antrag zur Sanierung der Kegelbahn beftirworten, wird
dennoch festgehalten, dass der SKK Ebergassing weder der Eigentiimer noch der Betreiber
der Kegelbahn ist, sondern lediglich an 2 Nachmittagen pro Woche, gegen Entgelt an den
Verein Volksheim, Nutzer der im Eigentum des Vereins Volksheim stehenden Kegelbahn ist.
Die beantragte Forderung kann wirtschaftlich ausschlie3lich dem Eigentlimer und Betreiber
der Anlage dem Verein Volksheim zu Gute kommen, nicht aber dem SKK. Der nunmehr zur
Beschlussfassung dem Gemeinderat vorliegende Antrag auf Zuerkennung einer Forderung in
Héhe von brutto € 30.109,- an den SKK Ebergassing, ist somit inhaltlich falsch. “

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing moge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, dem Einwand der Eber und somit der Abanderung des Protokolls vom
25.04.2018, nicht die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: 17 dafur, 2 dagegen (EBER)

Somit gilt das Protokoll als genehmigt.
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Punkt 03: Auftragsvergaben Kindergartenneubau Waldgasse

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur folgendes
Gewerk die Auftragsvergabe zu beschliel3en ist:

Zimmerer:

Fa. Kroneis GmbH € 244 .421,16,- exkl. MWSt.

WEA 2T GmbH
Himmaeisirae 11, A-1180 Wien

Ansprechpariner: Ki
E-mali: slefan.koeglberger@wg-a.at
Telefon: +43 1 320 36 51-327

Dateirm: 24 04,2018

NEUBAU EINES KINDERGARTENS iN EBERGASSING

Vergabevorschiag und Priifbericht
Gewerk: 406 Zimmerer

180424538 Vergabevorsching WGEA_408 ZiM. doox Seil21von 5
WEA ZT GrH Tel:+431 320 3551-6 BKS Bank AS Firmenbuchnr.: FN S3484b
Himmelstrale 11, A-1180 Wisn Fax: +43 1 320 3561-20 LBAN: ATOS17D00001 07556552 Handelsgerichl Wisn
waawg-a at officediwg-a at BIC: BFREATZK LID-Nr.: ATUSE3EE7AS
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WGA ZT CmbH
1. Rahmenbedingunaen Vergabeverfahren:

1.1 Leistungsgegenstand:
Zimmermeisterarbeiten fiir den Neubau eines Kindergartens in Ebergassing

1.2  Gewerkbudget - Kostenanschlag:
Der Kostenanschlag fir das Gewerk Zimmerer liegt bei € 215.342,03 netto.

1.3  Wahi des Vergabeverfahrens: _
Aufgrund o.a. Kostenanschlags wurde fiir die gegenstindlichen Leisfungen, eine
Direktvergabe mit vorheriger Bekanntmachung angewendet,

2. Stufe 1 Angebotsabgabe;

Der Aufruf zur Abgabe eines Angehotes erfolgte am 15.11.2017.

Felgende Firmen wurden zur Teilnahme eingeladen bzw. von folgenden Firmen
wurden Angebote abgegeben:

- Holzkau Kreiseder GmbH
- Johann Hums GmbH

- Lieb Bau Weiz GmbH

- Graf Holztechnik GmbH

- Karl Mach GmbH

- Kroneis GmbH

-  M&P Holzbau GmbH

180424_£38_Vergabevorschiag WiGA_406 ZIM.docx Seite2von &
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3.

180424_533_Vergabevorschlag WGA_406 ZliM.doex

WGA ZT GmibH
Stufe 2 eingereichte Angebote:

Von folgenden Bewerbem wurden Angebole eingereicht (siehe Anlage 1 -
Angebotsspiegel vom 08.01.2018 und 22.03.2018):

- € 312.998,34 netto, Holzbau Kreiseder GmbH
- € 388.051,51 netto, Johann Hums GmbH

- € 329.250,60 netto, Lieh Bau Weiz GmbH

- € 394.120,91 nefto, Graf Holziechnik GmbH

- € 262.998,88 netto, Karl Mach GmbH

- € 246.656,16 nsito, Kroneis GmbH

- €158.375,26 netto, M&P Holzbau GmbH

Nach rechnerischer Prifung und Verhandlung ergigt sich folgendes Ergebnis:

£ 244.421,16 netto Pauschale, Kroneis GmbH

€ 312.998,34 netto, Helzbau Kreiseder GmbH

€ 329.250,60 netto, Lieh Bau Weiz GmbH

€ 362,998,88 netto, Karl Mach GmbH

€ 388.051,51 netto, Johann Hums GmbH

£ 394.120,91 netto, Graf Holztechnik GmbH
€-158.375;26-netto MER Holzbau GmbH- Ausgeschieden unvollstindiges Angebot!

Noo kW=

Aufklarungs- und Verhandlungsgssprache, finale Angebote:

Am 10.04.2018 fand mit den damaligen erst gereihten Bistern ein Verhandlungsgespriach
statt. Am 13.05.18 fand sin weiteres Gespréch beziiglich einer Pauschalierung statt.

Prifung der Angebote;

Alle Angebotsschreiben wurden von den Bietern unterfertigt jedoch wurden nicht all
vollstandig ausgefillt. Der Bieter M&P Holzbau GmbH legte nur ein Teilangebot. Die
Preisangebote der Bieter wurden rechnerisch geprift. Weiters wurde fiir den erstgereinten
Bieter eine vertiefte Angebotspriffung durchgefibri. Das Ergebnis ist wie folgt:

Bieter Kroneis GmbH

Die erforderlichen Nachweise fur die Esfullung der Eignung wurden vom Bieter vaorgelegt
{Anlage 2 FEignungsnachweise). Samit sind die formalen Anforderungen der
Ausschreibungsuntertagen erflllt.

Angebotsprijfung technisch, fachlich und rechnetisch:

Das Angebot ist vollstandig und vom Bieter unterfertigt.
Das Angebot entspricht den Vorgaben der Ausschreibungsbestimmungen.

- Plausibilitét, Nachvoliziehbarkeit und Angemessenheit des Gesamtpreises sowie
der Einheitspreise:
Ja
- Rechenfehler:
Nein
- Gleichwertigkeit der angebotenen Fabrikate:
Ja
- Bieterlicken
Ja
- Fachliche Einwande

Seite 3 von §
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7.

180424 _538_Vergubevarschlag WEA_408 ZIM.docx

VilGA T GmbH

Nein
- Scnstiges:
Nein

Aufiragsgrundlagen:

- Ausschreibungsbestimmungen

- ausgepreistes Leistungsverzeichnis der Kroneis GmbH vom 31.01.2018
- Pauschalangebot der Kroneis GmbH vom 13.04.18

- Rahmenterminplan Stand 18 10.2017

- SiGe Plan und Unterlage fur spatere Bauarbeiten Stand 22.09.2017

- OHB Stand 30.10.2017

Beilagen:
- Bodengutachten
- Details
Einreichplan
- Baubeschreibung
- Topographie
- Energieausweis
- Aufbautenliste
- Farb- und Materialkonzept
- Polierplane Vorabzug

Vergahevorschiag:

Es wird vorgeschiagen, fir die ausgeschriebenen Leistungen

Neubau Kindergarten Ebergassing
Gewerk 406 Zimmerer

dem ermitteiten Billigsthieter
Kroneis GmbH

mit einem zivilrechtlichen Angebotspreis von 244.421,18 Euro (exkl. Ust) den Zuschlag zu
erteilen. Die oben genannte Auftragssummae ist als unverdnderliche Pauschale

vereinbart. Etwa notwendig werdende Anderungen, Zusatz- und

Regiearbeiten werden nur dann vergiltet, wenn hierzu ein schrifilicher Auftrag

durch den AG erfolgt.

Bai Zahlung der Rechnung innerhalb von 21 Tagen nach Eingang der priffahigen
Rechnung wird ein Skonto von 3% des anzuweisenden Betrages abgezogen.

Seite 4 von 5
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WGA ZT GmbH

Generalplaner:

Firmenname Gel

Projekisteuerung:

Wien, am

Firmenname .Projektsteuefung

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, der Fa. Kroneis GmbH die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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Punkt 04: Auftragsvergabe Straflenbau

1.

Herr BUrgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur die Herstellung
der Stral3en bei der Herrschaftlichen Breite und der Kleinfeldgasse ein Angebot
eingeholt wurde. Die Angebotsabgabe war am 08.05.2018. Der Vergabevorschlag
wurde vom Buro Infratech bereits ausgearbeitet und hat ergeben, dass die Fa. Pittel
& Brausewetter Bestbieter ist.

Vergabepreis € 485.982,79 inkl. MW St.

0433_PRUFBERICHT 2
&
£

Auftraggeber: Gemeinde Ebergassing =

Schwadorfer Strale 9 =
2435 Ebergassing 5

Bauabschnitt: Strafenbauarbeiten Ebergassing — Wiener Herberg %
S

Gegenstand der Ausschreibung: StraBenbau TET,
>

Vergabeverfahren: .Nicht offenes Verfahren® ohne vorherige Bekanntmachung
=

Datum der Angebotserdffnung: 08.05.2018 ’§
2

Datum Priifbericht: 09.05.2018 =
=g

Allgemein: ~

Gegenstand der Ausschreibung sind die Stralen- und Baumeisterarbeiten inkl. Materiallieferung. %
o
=

Das der Ausschreibung zugrunde liegende Projekt wurde unter der GZ 0433 vom Ingenieurbiiro infraTECH GmbH S

erarbeitet. =

Zuschlagskriterien: Billigstbieter s

Rechenfehlerregelung: in Anlehnung an die ONORM B2110 (2% Regelung — Ausscheiden)

Angebotseréffnung: offentlich, am Gemeindeamt (Protokoll in der Anlage)

Als potentielle Bieter wurden Firmen gewahit, die den Eignungskriterien des Bundesvergabegesetzes entsprechen.
Die Auswahl der Firmen erfolgte in Absprache mit der Gemeinde.

Folgende sieben Firmen wurden zur Legung eines Angebotes eingeladen:

Porr Bau GmbH

Pittel + Brausewetter GesmbH

ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH
Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H,
Swietelsky Baugesellschaft m.b.H.
STRABAG AG

Held & Franke Baugesellschaft m.b.H

Hauptplatz 2010  A-2320 Schwechat

infraTECH GmbH

Die Ausschreibungen wurden am 09.04.2018 unter Verwendung digitaler Medien an die Firmen gesendet.

Angebotsliste:

Bis zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe wurden 7 Angebote eingereicht. Im Zuge der Angebotserdffnung wurden
folgende Ergebnisse verlesen (siehe auch Protokoll):

Reihung Firma verlesene Summe % Diff.
1 Pittel + Brausewetter GesmbH 404.985,66 €

2 Held & Franke Baugesellschaft m.b.H 407.066,10 € 05 %
3 STRABAG AG 412.429,59 € 1.8 %
4 Porr Bau GmbH 420.898,84 € 3.9%
5 Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H 471.381,48 € 16,4%
6 Swietelsky Baugesellschaft m.b.H. 493.319,74 € 21,8%
7 ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH 508.549,20 € 25,6%

Die verlesene Summe ist der Nettoangebotspreis.

connecting solutions

infraTECH
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Ausscheidungen:
Alle Angebote wurden auf ihre formale Richtigkeit, Vollstandigkeit und auf Rechenfehler gepriift. Im Zuge der Priifung
konnte festgestellt werden, dass keine Angebote ausgeschieden werden mussten.

Folgende geringfiigige Mangel konnten jedoch festgestellt werden und waren vor einer vertieften Angebotspriifung durch
die Bieter nachzureichen:

Bieter 2000 | foriet | vager | i | ga | Ly | A8 Aamk.
Pittel + Brausewetter GesmbH ja ja ja ja ia ja ja
Held & Franke Baugesellschaft m.b.H ja Ja ja ja ja ja ja
STRABAG AG ja ja ja ja ja ja ja
Porr Bau GmbH ja ja ja ja ja ja ja
Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H. ja ja ja ja ja ja ja
Swietelsky Baugesellschaft m.b.H. ja ja ja ja ja ja nein
ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH nein ja ja ja ja ja ja

Beurteilung der drei erstgereihten Angebote:

Angebot der

Fa. Pittel+Brausewetter GmbH
GuRhausstralie 16

1041 Wien

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern.

Angebot der

Held & Franke Baugesellschaft m.b.H.
Feldstralle 26

2345 Brunn am Gebirge

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern.

Angebot der

STRABAG AG

Polgarstrafte 30

1220 Wien

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern.

Billigstbieter:
Entsprechend der Ausschreibung wiirde der Zuschlag an die Fa. Pittel+Brausewetter GmbH zu einem Preis von
404.982,79 € (netto) erfolgen.

Anhang:

- Protokoll der Angebotserdffnung
- Preisvergleich

Erstelit: 09.05.2018 - R. Brandl

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, der Fa. Pittel & Brausewetter wie vorgetragen die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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2.

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur den 2.
Teilbereich der Herstellung der Dr. Karl Renner Stral3e, ein Angebot eingeholt wurde.
Die Angebotsabgabe war am 08.05.2018. Der Vergabevorschlag wurde vom Buro
Infratech bereits ausgearbeitet und hat ergeben, dass die Fa. Pittel & Brausewetter
Bestbieter ist.

0399_PRUFBERICHT (BL2)

Auftraggeber: Gemeinde Ebergassing
Schwadorfer Stralte 9
2435 Ebergassing
Bauabschnitt: Umgestaltung Dr. Karl Renner StraRe (Baulos 2)
Gegenstand der Ausschreibung: StraBenbau
Vergabeverfahren: .Nicht offenes Verfahren“ ohne vorherige Bekanntmachung
Datum der Angebotserdffnung: 08.05.2018
Datum Priifbericht: 09.05.2018
Allgemein:

Gegenstand der Ausschreibung sind die StraRen- und Baumeisterarbeiten inkl. Materiallieferung.

Das der Ausschreibung zugrunde liegende Projekt wurde unter der GZ 0399 (Baulos 2) vom Ingenieurbiiro infraTECH
GmbH erarbeitet.

Zuschlagskriterien: Billigstbieter "
Rechenfehlerregelung: in Anlehnung an die ONORM B2110 (2% Regelung — Ausscheiden)
Angebotseroffnung: offentlich, am Gemeindeamt (Protokoll in der Anlage)

Als potentielle Bieter wurden Firmen gewahlt, die den Eignungskriterien des Bundesvergabegesetzes entsprechen.
Die Auswahl der Firmen erfolgte in Absprache mit der Gemeinde.

Folgende sieben Firmen wurden zur Legung eines Angebotes eingeladen:

Porr Bau GmbH

Pittel + Brausewetter GesmbH

ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH
Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H.
Swietelsky Baugesellschaft m.b.H.
STRABAG AG

Held & Franke Baugesellschaft m.b.H

Die Ausschreibungen wurden am 09.04.2018 unter Verwendung digitaler Medien an die Firmen gesendet.

Angebotsliste:

Bis zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe wurden 7 Angebote eingereicht. Im Zuge der Angebotserdffnung wurden
folgende Ergebnisse verlesen (siehe auch Protokoll):

Reihung Firma verlesene Summe % Diff.
1 Pittel + Brausewetter GesmbH 218.455,11 €

2 STRABAG AG 230.425,96€ 55 %
3 Porr Bau GmbH 246.932,71 € 13,0 %
4 Held & Franke Baugesellschaft m.b.H 250.809,85 € 14,8 %
5 Swietelsky Baugeselischaft m.b.H. 300.380,36 € 37,5%
6 ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH 310.003,66 € 41,9%
7 Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H 311.752,02 € 42,7%

Die verlesene Summe ist der Nettoangebotspreis.

connecting solutions

InfraTECH

FN. 289993t

Hauptplatz 20110~ A-2320 Schwechat ~ Tel:01/7068907  Fax: 01/7068907-10 e-Mail: office@infratech.at

infraTECH GmbH

I

o
!
5-
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Ausscheidungen:

Alle Angebote wurden auf ihre formale Richtigkeit, Vollstandigkeit und auf Rechenfehler gepriift. Im Zuge der Priifung
konnte festgestellt werden, dass keine Angebote ausgeschieden werden mussten.

Folgende geringfiigige Méngel konnten jedoch festgestellt werden und waren vor einer vertieften Angebotspriifung durch

die Bieter nachzureichen:

Unter | Daten

Anhan

Anhan

Kurz -

Bieter Z-fach fertigt | tréger | g1 | g2 LV K3 A
Pittel + Brausewetter GesmbH ja ja ja ja ja ja ja

STRABAG AG ja ja ja ja ja ja ja

Porr Bau GmbH ja ja ja ja ja ja ja

Held & Franke Baugesellschaft m.b.H ja ja ja ja ja ja ja

Swietelsky Baugesellschaft m.b.H. ja ja ja ja ja ja nein

ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH nein ja ja ja ja ja ja

Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H. ia ja ja ja ja ja ja

Beurteilung der drei erstgereihten Angebote:

Angebot der

Fa. Pittel+Brausewetter GmbH
GuBhausstrafie 16

1041 Wien

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern,

Angebot der
STRABAG AG
Polgarstrafte 30
1220 Wien

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern.
Angebot der

PORR Bau GmbH

Josefsthalerstrale 69

2511 Pfaffstatten

Das Angebot ist frei von Rechenfehlern.

:

nl
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Varianten:

Im Zuge der Angebotspriifung wurde auch ein Preisvergleich mit der Alternativ ausgeschriebenen Bodenstabilisierung

durchgefiihrt (siehe Preisvergleich Prognosemenge).
Dabei ergaben sich folgende Angebotssummen bzw. Reihungen:

Reihung Firma

1 Pittel + Brausewetter GesmbH

2 STRABAG AG

3(4) Held & Franke Baugeselischaft m.b.H
4 (3) Porr Bau GmbH

5 (5) Swietelsky Baugesellschaft m.b.H.

6 (7) Leyrer+Graf Baugesellschaft m.b.H

7 (6) ABO Asphalt- Bau Oeynhausen GmbH
Billigstbieter:

Netto Summe

197.227,11 €
214.341,96 €
225.976,35 €
229.259,21 €
275.218,86 €
331.780,22 €
286.249,16 €

% Diff.

8,7 %

14,8 %
16,2 %
39,5 %
40,2 %
451 %

Entsprechend der Ausschreibung wiirde der Zuschlag an die Fa. Pittel+Brausewetter GmbH zu einem Preis von

218.455,11 € (netto) erfolgen.

Anhang:
Protokoll der Angebotseréffnung
Preisvergleich
Preisvergleich Prognosemenge

Erstelit: 09.05.2018 - R. Brand|

Es wurden zwei Varianten mit einer alternativ ausgeschriebenen Bodenstabilisierung
angefragt, wobei die Alternative mit Bodenstabilisierung die gunstigere ist und daher

zur Ausfihrung kommen soll.
Vergabepreis € 236.672,53 inkl. MW St.

Herr Burgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mége in seiner Sitzung vom

23.05.2018, der Fa. Pittel & Brausewetter wie vorgetragen die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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Punkt 05: Auftragsvergabe Kanalbau

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur die
Herrschaftliche Breite im Bereich der Ferdinand Hanusch Stral3e ein Kanalteilstlick
vor dem Stral3enbau zu errichten ist. Die Beauftragung erfolgt auf Basis der
Kontrahenten Ausschreibung, bei welcher die Fa. Porr (Teerag Asdag) Bestbieter ist.

Die Kostenerrechnung auf Basis der Kontrahenten Ausschreibung hat ergeben, dass
mit rund € 32.000,- exkl. MWSt. zu rechnen ist.

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, der Fa. Porr wie vorgetragen die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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Punkt 06: Auftragsvergabe Wasserleitungsbau

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur die
Himbergerstral3e 6 das bestehende Wasserleitungsnetz entlang der Stiegen 3-7
auszutauschen ist, da die bestehenden Stahlleitungen nicht mehr dicht sind. Davon
betroffen ist auch das Wohnhaus HimbergerstralRe 4 und das Wohnhaus
Koloniegasse 1. Die Beauftragung erfolgt auf Basis der Kontrahenten Ausschreibung,
bei welcher die Fa. Porr (Teerag Asdag) Bestbieter ist.

Die Kostenerrechnung auf Basis der Kontrahenten Ausschreibung hat ergeben, dass
mit rund € 79.600,- exkl. MWSt. zu rechnen ist.

Ein Teil der Kosten ist vom Konto Wohn- und Geschaftsgebaude zu tragen, da die
Hausanschlussleitungen bis in die Keller samt neuen Wasserzahlerbriicken erfolgt.

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, der Fa. Porr wie vorgetragen die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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Punkt 07: Auftragsvergabe Herstellung Briicke Uber den Johannesbach

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass fur den
bestehenden Ubergang des Johannesbaches zwischen den Liegenschaften
Franzensthalstral3e 26 und 28, eine neue Briicke errichtet werden soll.

Es wurden diesbeziglich Angebote eingeholt:

Fa. Gluck (inkl. Montage, ohne Planung u. Fundamente) € 15.492,-

Fa. Zeiler (inkl. Montage, ohne Planung u. Fundamente) € 17.605,20
Fa. Duscheck & Duscheck (inkl. Planung u. Fundamente) € 27.000,-

Herr Burgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing moge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, die Fa. Gluck mit der Herstellung der Briicke zu beauftragen.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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Punkt 08: AuRerordentliche Subvention Henryladen

Herr Burgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass das Rote Kreuz
Gotzendorf um eine Subvention fiur eine Klimaanlage fir den Henry Laden in
Ebergassing angesucht hat.

Es liegt ein Angebot von der Fa. Cool-Tec in der Hohe von € 3.313,98 vor.

Es wird vorgeschlagen, dass die Gemeinde Ebergassing ein Drittel der
veranschlagten Kosten als auRerordentliche Subvention Gbernimmt (€ 1.100,-).

Die Bedeckung dieser Ausgabe ist gemaf’ 875 Abs.2 NO GO durch den im
Rechnungsabschluss ausgewiesenen Uberschuss im O.H. gegeben.

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, der aul3erordentlichen Subvention fiir das Rote Kreuz Gétzendorf, wie
vorgetragen die Zustimmung geben.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: 18 dafiir, 1 dagegen (FPO)
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Punkt 09: Datenschutzbeauftragter

Herr BUrgermeister Stachelberger teilt dem Gemeinderat mit, dass

am 25. Mai 2018 die VERORDNUNG (EU) 2016/679 DES EUROPAISCHEN
PARLAMENTS UND DES RATES vom 27. April 2016 zum Schutz naturlicher
Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr
und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung)

in Kraft tritt, welche direkt auch auf dsterreichische Gebietskérperschaften anwendbar
sein wird.

Neben diversen Erfassungs- und Dokumentationspflichten trifft die Gemeinde damit
auch die Verpflichtung zur Bestellung eines Datenschutzbeauftragten mit folgenden
Aufgaben:

Datenschutzbeauftragter

Artikel 37

Benennung eines Datenschutzbeauftragten

(1) Der Verantwortliche und der Auftragsverarbeiter benennen auf jeden Fall
einen Datenschutzbeauftragten, wenn

a) die Verarbeitung von einer Behdrde oder offentlichen Stelle durchgefihrt
wird, mit Ausnahme von Gerichten, die im Rahmen ihrer justiziellen Tatigkeit
handeln,

b) die Kerntatigkeit des Verantwortlichen oder des Auftragsverarbeiters in der

Durchfiihrung von Verarbeitungsvorgangen besteht, welche aufgrund ihrer
Art, ihres Umfangs und/oder ihrer Zwecke eine umfangreiche regelmafige
und systematische Uberwachung von betroffenen Personen erforderlich
machen, oder

c) die Kerntatigkeit des Verantwortlichen oder des Auftragsverarbeiters in der
umfangreichen Verarbeitung besonderer Kategorien von Daten gemaf Artikel
9 oder von personenbezogenen Daten Uber strafrechtliche Verurteilungen
und Straftaten gemaf3 Artikel 10 besteht.

(2) Eine Unternehmensgruppe darf einen gemeinsamen Datenschutzbeauftragten

ernennen, sofern von jeder Niederlassung aus der Datenschutzbeauftragte leicht

erreicht werden kann.

(3) Falls es sich bei dem Verantwortlichen oder dem Auftragsverarbeiter um eine

Behorde oder offentliche Stelle handelt, kann fir mehrere solcher Behdrden oder

Stellen unter Berticksichtigung ihrer Organisationsstruktur und ihrer Gré3e ein

gemeinsamer Datenschutzbeauftragter benannt werden.

(4) In anderen als den in Absatz 1 genannten Fallen kénnen der Verantwortliche oder

der Auftragsverarbeiter oder Verbande und andere Vereinigungen, die Kategorien von

Verantwortlichen oder Auftragsverarbeitern vertreten, einen Datenschutzbeauftragten

benennen; falls dies nach dem Recht der Union oder der Mitgliedstaaten

vorgeschrieben ist, miissen sie einen solchen benennen. Der Datenschutzbeauftragte

kann fur derartige Verbé&nde und andere Vereinigungen, die Verantwortliche oder

Auftragsverarbeiter vertreten, handeln.

(5) Der Datenschutzbeauftragte wird auf der Grundlage seiner beruflichen

Qualifikation und insbesondere des Fachwissens benannt, das er auf dem Gebiet des

Datenschutzrechts und der Datenschutzpraxis besitzt, sowie auf der Grundlage seiner

Fahigkeit zur Erfullung der in Artikel 39 genannten Aufgaben.

(6) Der Datenschutzbeauftragte kann Beschéftigter des Verantwortlichen oder des

Auftragsverarbeiters sein oder seine Aufgaben auf der Grundlage eines

Dienstleistungsvertrags erfiillen.

(7) Der Verantwortliche oder der Auftragsverarbeiter veroffentlicht die Kontaktdaten

des Datenschutzbeauftragten und teilt diese Daten der Aufsichtsbehdrde mit.

Artikel 38
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Stellung des Datenschutzbeauftragten

(1) Der Verantwortliche und der Auftragsverarbeiter stellen sicher, dass der
Datenschutzbeauftragte ordnungsgeman und frihzeitig in alle mit dem Schutz
personenbezogener Daten zusammenhangenden Fragen eingebunden wird.

(2) Der Verantwortliche und der Auftragsverarbeiter unterstitzen den
Datenschutzbeauftragten bei der Erfillung seiner Aufgaben geman Artikel 39, indem
sie die fur die Erfullung dieser Aufgaben erforderlichen Ressourcen und den Zugang
zu personenbezogenen Daten und Verarbeitungsvorgangen sowie die zur Erhaltung
seines Fachwissens erforderlichen Ressourcen zur Verfiigung stellen.

(3) Der Verantwortliche und der Auftragsverarbeiter stellen sicher, dass der
Datenschutzbeauftragte bei der Erfullung seiner Aufgaben keine Anweisungen
bezlglich der Ausiibung dieser Aufgaben erhalt. Der Datenschutzbeauftragte darf von
dem Verantwortlichen oder dem Auftragsverarbeiter wegen der Erfullung seiner
Aufgaben nicht abberufen oder benachteiligt werden. Der Datenschutzbeauftragte
berichtet unmittelbar der hdchsten Managementebene des Verantwortlichen oder des
Auftragsverarbeiters.

(4) Betroffene Personen kénnen den Datenschutzbeauftragten zu allen mit der
Verarbeitung ihrer personenbezogenen Daten und mit der Wahrnehmung ihrer Rechte
gemaR dieser Verordnung im Zusammenhang stehenden Fragen zu Rate ziehen.

(5) Der Datenschutzbeauftragte ist nach dem Recht der Union oder der
Mitgliedstaaten bei der Erfillung seiner Aufgaben an die Wahrung der Geheimhaltung
oder der Vertraulichkeit gebunden.

(6) Der Datenschutzbeauftragte kann andere Aufgaben und Pflichten wahrnehmen.
Der Verantwortliche oder der Auftragsverarbeiter stellt sicher, dass derartige Aufgaben
und Pflichten nicht zu einem Interessenkonflikt fiihren.

Artikel 39

Aufgaben des Datenschutzbeauftragten

(1) Dem Datenschutzbeauftragten obliegen zumindest folgende Aufgaben:

a) Unterrichtung und Beratung des Verantwortlichen oder des
Auftragsverarbeiters und der Beschéftigten, die Verarbeitungen durchfiihren,
hinsichtlich ihrer Pflichten nach dieser Verordnung sowie nach sonstigen
Datenschutzvorschriften der Union bzw. der Mitgliedstaaten;

b) Uberwachung der Einhaltung dieser Verordnung, anderer
Datenschutzvorschriften der Union bzw. der Mitgliedstaaten sowie der
Strategien des Verantwortlichen oder des Auftragsverarbeiters fiir den Schutz
personenbezogener Daten einschliel3lich der Zuweisung von
Zustandigkeiten, der Sensibilisierung und Schulung der an den
Verarbeitungsvorgangen beteiligten Mitarbeiter und der diesbezliglichen

Uberprufungen;
c) Beratung — auf Anfrage — im Zusammenhang mit der Datenschutz-
Folgenabschéatzung und Uberwachung ihrer Durchfiihrung gemaR Artikel 35;
d) Zusammenarbeit mit der Aufsichtsbehorde;
e) Tatigkeit als Anlaufstelle fur die Aufsichtsbehérde in mit der Verarbeitung

zusammenhangenden Fragen, einschliel3lich der vorherigen Konsultation

gemal Artikel 36, und gegebenenfalls Beratung zu allen sonstigen Fragen.
(2) Der Datenschutzbeauftragte tragt bei der Erfullung seiner Aufgaben dem mit den
Verarbeitungsvorgangen verbundenen Risiko gebiihrend Rechnung, wobei er die Art,
den Umfang, die Umstéande und die Zwecke der Verarbeitung beriicksichtigt.

Seite 20 von 24



Damit nicht jede einzelne Gemeinde separate Vorkehrungen treffen muss, soll aus
Zweckmafigkeits- und Wirtschaftlichkeitsgrinden im Rahmen einer
Gemeindekooperation durch den Abfallverband Schwechat die Beistellung des
Datenschutzbeauftragten im erforderlichen Ausmalf3 an interessierte
Mitgliedsgemeinden erfolgen.

Herr BUrgermeister Stachelberger stellt den Antrag:

Der Gemeinderat der Gemeinde Ebergassing mdge in seiner Sitzung vom
23.05.2018, zur Beistellung des Datenschutzbeauftragten durch den Abfallverband
Schwechat zwecks Erflullung der rechtlichen Vorgaben durch die Datenschutz-
Grundverordnung.

Einer diesbeztglich moglich erforderlichen Erweiterung der Aufgaben gemal § 3 der
Satzung des Abfallverbandes Schwechat wird hiermit die Zustimmung erteilt.

Der Beschluss wurde wie folgt gefasst: einstimmig
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